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CHAPITRE 11

SCHLEYER : VOLAPGK'®

L'auteur du Volapiik est Monseigneur SCULEVER, né le 18 juil-
let 1831 & Oberlauda (Bade), curé de Litzelstetten, pres Cons-
tance, el prélat romain 2. Ses admirateurs lui attribuent la con-
naissance de plus de 50 langues 2. llsvantent aussi ses lalents de
potte et de musicien. L’invention du Velapilk serait, & ce qu'on
raconte, le fruit d'une inspiration soudaine et presque miracu-
leuse, survenue dans unc nuit d'insomnie, le 31 mars 1879.
Mgr ScHLEVER a ¢té inspiré¢ par les mobiles philanthropiques les
plus élevés : il s'est proposé de contribuer a I'nnion et a la fra-
ternité¢ des hommes; il considére son invention comnie une
« grande ceuvre de paix », comme « un des meilleurs moyens de
réaliser I'union des peuples », et il la destine & < tous les habi-
tants cultivés de la terre ». La devise du Volapik : Menade bal
piiki bal : A une humanilé une langue! a ¢té souvent mal comprise;
on a cru a tort qu’elle visait 'unité de langue dans I'humanité.
L'antenr déelare expressément, dans la Préface de la 1t édition
de sa Grammatik, qu’on peut fort bien concilier I'amour de sa
patrie et 'amour de 'humanité. Il avait d’abord inventé un

1. Grammatik der Universalsprache fir alle Erdbewolner, vom Erfinder
dersclben, Johann Martin ScuLever, b° éd., Konslanz, 1885 (contient un
lexique double). La 3° éd. (1883) est la plus compléte. Wirterbuch der
Universalsprache, ete. — Aug. Kerckuorrs : Cours complet de Volapiik
(1883). Grammaire alrégée de Volapiik (1886). Dictionnaire Volapiik-
Frangais el Frangais-Volapik, précédé d'une grammaire compléte de la
langue (1887). Paris, Le Soudier.

2. Depuis la fondation du Bureau central du Volapiik (1885), Mar SCULEVER
habite Constance, o il vit toujours, hien que les journaux aient annonceé
trois fois sa mort. [l a recu en 1894 le titre de camdrier secret du pape.

3. Ce nombre s'éléve maintenaut & 83, d’aprés des prospectus que nons

avons regus récemment du Bureaw cgntral du Volapik o Constance.
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alphabel universel ponr la correspondance inlernationale et la
transeription des noms étrangers (1878), et ¢’est ainsi qu'il ful
amend i concevoir et a réaliser une langue universelle, pour dis-
penser les hlomnies de science, les voyageurs et les commergants
de I'étude longue et difficile des langues étrangéres. Le dévelop-
pement des moyens de communication, I'union postale univer-
selle, ele., lui paraissaient entrainer nécessairement 'adoption
d'une éeriture, d'une langue et d'une grammaire universelles.
Toutes les langues nationales ont de graves défauts et des diffi-
cultés sans nombre . 11 faut an contraire que la langue univer-
selle ait une grammaire absolument réguli¢re et rationnelle.
Quant & la source & laquelle ses éléments ont éLé puisés, elle est
indiquée expressément dans le premier paragraphe des Généra-
lités de la Grammaire (§ 38, 5° éd.) : « La langue universelle a pour
hase la langue anglaise populaire. parce que celle-ci est la plus
répandue de toutes les langues des peuples civilisés (abstraction
faite de son orthographe trop emhrouillée). »

GRAMMAIRE.

L'alphabet du Volapiik comprend 28 lettres, 8 voyelles : a, e, i,
0, u (on). a (&), 0 (eu), & (u francgais); ct 20 consonnes : b, ¢ (leh),
d, f, g (lonjours dur), h (ch allemand), j (eh francais), k, 1, m, n,
p, I, 8. t. v. x (toujours ks), y (comme dans yeux), z (Is); auxquelles
il faut ajouter 'espril rade * (G.; h aspirée) 2

Chaque lettre a toujours un seul ct méme son; les voyelles
sont toujours longues. 11 n'y a pas de diphtongues. Pour régler
Forthographe et la prononciation, 'autenr prévoit I'institution
d'une Académie inlernalionale de langue universelle 3.

L’accent porte toujours sur la derni¢re syllabe de chaque mot.

11 y a un article défini el, et un article indéfini un, mais on ne doit
les employer qu'en cas d'absolue nécessité, ou dans une fradue-
tion littérale. Ex. : no vilob eli buki, sod uni buki = je ne veuz pas

1. Dans sa Grammaire, Mgr ScuLEYER énumdre les principaux défauts des
angues naturelles (vivantes ou mortes), et les avantages de sa langue
artificielle.

2. Cet alphabet fait partie de 1'diphabet universel, qui comprend 10 lettres
de plus (soit 38 en tout), et qui devait servir & la transeription phonétique
des noms propres de toutes les lanwue: (Voir le lombulau'e)

3. Yoir I'llistorique.

Coutrnat et Leav. — Langue univ. 9
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le livre, mais un livre. Les articles se déclinent comme les sub-
stantifs. Dans la pratique, ces deux articles sont inusités; Varticle
indéfini se traduit en cas de néeessité par sembal (quelgu'un).

Les subslanlifs se déclinent au moyen des voyelles-suffixes -a
(génitif) !, -e (datil), -i (accusalil). [Is prennent en outre -s au plu-
riel. Exemple : dom, la maison.

Singulier. Pluriel.
N. dom doms
G. doma domas
D. dome domes ' 5
A. domi domis

Le vocalif est indiqué par un o mis devant le nom.

Les substantifs ont le genre naturel. Le genre ne s'indique que
par dérivation. Le substantif pur et simple a le sens du maseulin,
Le féminin se forme an moyen du préfixe ji- (E. she), et le neulre
au moyen du suffixe -0s. Ex. son = fils, ji-son = fille; blod = frére,
ji-blod = sceur; ji-dog = chienne ; ji-gok = poule.

11y a un autre préfixe féminin, le pronom of (elle).

Les adjeclifs ont tous la terminaison caractéristique -ik : gudik
= bon (gud = bonlé), gletik = grand (glet = grandeur).

Le comparatif se forme au moyen du suffixe -um, et le superlalif
(relatif) au moyen du suffixe -iin ? : gudikum, meilleur; gudikin, le
meilleur. Le que qui suit un comparatif se traduit par ka.

Le superlatif absolu est marqué par l'adverbe vemo = lres.
Ex. : vemo gletik, [rés grand.

Les degrés de comparaison peuvent s’appliquer au besoin aux
substantifs 2. Ex.: fam, gloire; famum, une plus grande gloire;
famiin, la plus- grande gloire.

Les noms de nombre cardinaux sont : bal, 1; tel, 2; kil, 3; fol,
%; lul, 5; mal, 6; vel, 7; jol, 8; ziil, 9. Les dizaines se forment en
ajoutant un -s aux unités : bals, 10; tels, 20; kils, 30;... Les
nombres intermédiaires sont : balsebal, 11 ; balsetel, 12; balsekil,
13;... Puis : tum = 100; mil = 1.000; balion = 1.000.000 *.

1. Comme en russe.

2. Ces suffixes peuvent s’employer séparément comme adverbes (plus et
le plus). . ‘

3. Comme en magyar.

k. Pour substantifler les nombres cardinaux, on leur ajoute le suffixe -el
(D. -er) : balel, unité; balsel, dizaine.
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Les 9 premiers noms de nombre varient en genre, en nombre
¢t en cas.

Les adjectifs ordinanx se forment en ajoutant aux nombres car-
dinaux le suffixe -id : balid, premier; telid, second.

Les adverbes ordinaux dérivent de ces adjectifs par I'adjonction
de -0 (sulfixe adverbial) : balido, premiérement.

Les nombres multiplicatifs se forment en ajoutant aux nombres
cardinaux le suffixe -ik : balik, simple; telik, double.

Les nombres fractionnaires se forment au moyen du suffixe dil
(D. -tel) : kildil, tiers ; foldil, guart.

Les nombres répélitifs se forment an moyen du suflixe -na :
kilna, 3 fois; telsna (ou telsena), 20 fois *.

Les nombres distributifs se forment en mettant devant le nombre
cardinal un a (comme en F.) : a tel, ¢ deux; a tels, ¢ vingl; a
folid, chaque qualriéme.

Enfin les verbes mulliplicalifs ont simplement pour radical le
nombre cardinal corvespondant : balén, unir: teldn, doubler;
kildn, tripler. '

Les pronoms personnels sont, au singulier : ob, je; ol, {u; om, il:
of, elle; os, il (ncutre); et au pluriel ; obs, nous; ols, vous; oms,
ils; ofs, elles.

On y ajoule le pronom réfléehi ok (pl. oks), se, soi; et le pronom
indéfini on (pl. ons), on. Ons sert aussi de 2° personne de politesse
(vous F., Sie D.).

lls se déclinent comme les substantifs : oba, obe, obi; obas.
obes, obis (ou obsa, obse, obsi).

Les adjeelifs possessifs dévivent des pronoms personnels par
I'adjonction du suffixe -ik : obik, mon; olik, ton; omik, son (i lui);
ofik, son (4 elle); osik, son (i une chose); de méme : obsik, olsik,
omsik, ofsik; okik, onik, onsik.

Ces adjeelifs varient en nombre et en cas, comme les sub-
stantifs.

11s sont souvent remplacés (pour 'euphonie) par le génitif des
pronoms personnels (oba, ola, oma, ofa; obas,...).

Les pronoms possessifs dérvivent des adjeclifs possessifs par
I'adjonetion de -el au radical : obikel, le mien; obsikel. les ndtres.
ls se déelinent et forment leur pluriel comme les substantifs 2.

{. De ces nombres dérivent des adjectifs en -nalik (= -malig D.).
2, La distinetion des adjectifs et des pronoms possessifs est une innova-
tion de la 5° édition (1885).
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Les pronoms démonsiratifs sont : at, celui-ci; et, celui-la; it, méme
ity i})se); ot, le méme (L. idem ); ut, celui (qui); som, fel'; votik,
autre. Dot : balimik..., votimik..., l'un..., laulre...; balim votimi ou
balvotik, I'un laulre. '

Les pronoms inlerrogalifs sont :

Masc. Fém. Neutre.
kim, ji-kim (of-kim, kif), kis. qui, quoi?
kiom, kiof, kios, quel, quelle?

kimik, quelle espéce de...?

Les pronoms relalifs sont :
kel, ji-kel, kelos, qui.

Les principaux prouom‘s indéfinis sonl : sembal, un (quelconque);
ek, quelqu'un; nek, personne; alik, chaque; alim, chacun; nonik,
aucun; valik, fount (lous); bos, quelque chose; nos, rien.

Les verbes ont une conjugaison unigue et absolument régu-
Jicre. La voix (active ou passive) et le temps sont indigués par des
préfixes; la personne par le pronom personnel suffixé, et le mode
par un suffixe placé a la fin, méme aprés le pronom. Voici d'abord
Vindicatif présent du verbe 16f6n, aimer (radical 16f) :

16fob, j'aime. lofobs, nous aimons.
1ofol, (u aimes. 1ofols, wvous aime:z.
lofom, il aime. lofoms, ils aiment.
lofof, elle aime. lofofs, elles aiment.

lofos, il (cela) aime. lofon, on aime.

Les autres femps de I'indicatif se forment en préfixant au pré-
sent : a- (imparfail), e- (parfail), i- (plus-que-parfait), o- (fulur) ct u-
(futur anlérieur). Ainsi I'on a :

alofob, jaimais. olofob, j'aimerai.
elofob, j'ai aimé. uléfob, j'aurai aimé.
ilofob, j'avais aimé. )

Les autres modes se formentl en ajoutant & loules les formes de
l'indicatif les suffixes : -la 2 (subjonclif)?, -6s (oplalif), -0d (impéralif)
-0z (jussif) ¢, -6n (infinilif) et- 61 (participe) : elofom-la, qu'il ait aimé.

1. Ces siz pronoms ont des formes différentes quand on veul insister ou
préeiser (comme en D. par eben) : at, eit, iet, &t, iit, sém. [ls varient en
genre.

2. Le suffixe -la garde son tiret, pour marquer qu'il ne prend pas I'aceent.

3. L'imparfait et le plus-que-parfait du subjonctif remplacent les condi-
tionnels présent et passé (comme en D.).

4. Impéralil plus ... impérieux.
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Ainsi chaque mode a (on peut avoir) autant de temps gue
Pindieatif. Exemple : léfom-la, qu’il aime; alofob-la, jaimerais;
ilofobs-la, nous awrions aimé; 15fomas, qu'il eime ! 1ofolsod, aime:!
16f0l6z, aime (impérieusement); 16fon, aimer; elofon, avoir aimé;
1of6l, eimant; elofol, ayant aimé ; olofol, devanl aimer 2.

Les temps et modes du passif se forment en préfixant aux
formes de Factif la lettre p- (ou, an présent, la syllabe pa-) 2.
Exemple : palofon, élre aimé; palofol, lu élais aimé; palofol, aimé
(présentement); pelofdl, qui a élé aimé; polofol, qui sera aimé;
pulofol, qui aura éLé aimé *,

Chacun des temps et modes énumérés peut se mettre an
duralif (qui exprime la durée ou la continuité de I'action); pour
cela, on intercale un i aprés le préfixe qui marque le temps :
ailéfob = jaime (continucllement); peiléfof = elle a (toujours)
élé aimée.

Les verbes réfléchis se forment en suffixant a toutes les per-
sonnes le pronom réfléchi -ok @ lofobok, je m’aime; lofobsok ou
lofoboks, nous nous aimons 5.

Les verbes réciproques se forment avee le pronom réfléchi ok
séparé, a 'accusatif : lofobs okis — nous nous aimons (I'un I'autre).

Lies verbes impersonnels se conjuguent avee le pronom neutre
-08 : nifos, il neige; 1omibos, il pleul.

L'interrogalion est marguée par le préfixe ou suffixe li (avee un
trait d'union) : li-lofom ou 16fom-li, aime-£-il? Quand -li se trouve
réuni aun suffixe -la (du subjonctif), il le précéde. La négalion
s'exprime par no placé devant le verbe. Ex. : no elofons-li-la, ou :
no-li elofons-la, esé-ce que vous n'auriez pas aimé?

Les adverbes dérivés d’adjectifs se terminent en -ik, comme les
adjectifs (auxquels ils sont identiques) et ont les mémes degrés;
ils prennent en outre la désinence -0 quand ils sont séparés du
verbe, ou cue la clarté I'exige : gudiko, bien; gudikumo, mieux;

I. Volapitk lifomds = wive le Volapiik! (lif = vie).

2, Liinfinitif et le participe peuvent prendre des désinences personnelles;
Finfinitif peut se déeliner.

3. Mgr Scurever traduit par le passif (3° pers. neutre -0s) les verbes aclifs
dont le sujet est on : pafopos, on raconte; pofutelos, on ira & pied. Clest
un idiotisme latin et allemand.

4. 11y a en outre nn gérondif formé du participe et du préfixe po- :
polofol, aimabdle (qui doit étre aimé ; L. amandus).

3. Le pronom ok peut s'interealer entre le radical et le pronom personnel :
16fokom, if s’aime; 16f6nok ou 16fokén, s'aimer.



13% . SECTION II, CHAPITRE I

gudikiine, an mienzx. Les adverbes dérivés de subslantifs prennent
-0 : neito, de nuil (neit, nuil).

Les principaux adverbes primilifs sont : si, oui; no, non; te, seu-
lemenl; ti, presque; za, a peu prés; nu, mainlenanl; is, ici; us, la; ya,
déji; ofen, souvent; nevelo, jamais; suno, (6!; nesuno, lard; kiép, ot ?
kiiip, quand? kikod, pourquoi (kod = cause)? liko, comment? lio,
combien?

Les adverbes de lieu prennent I'-i de P'accusatif quand ils mar-
quent le mouvement vers le lieu : goleb usi, j’y vais. lls prennent
I'-a du génitif quand ils marquent I'éloignement du lieu : komob
usa, je viens de la.

Les principales préposilions sont : al, &, vers (et pour devanf un
infinitif); de, de; in, dans ; se, hors de ; su, sur; dis, sous; bifa, devant;
po, derriére ; pos, aprés ; ko, avec; nen, sans; ta, contre; fa, par; plo,
pour i, ete.

Dix-huit prépositions de lien régissent 'accusalif, quand elles
marcuent mouvement vers, ou bien le prennent elles-mémes : golob
al zifi ou ali zif, je vais @ la ville. Dans les autres cas, elles
régissent le nominatif, ainsi que les autres : in zif, dans la ville.

Les prépositions dérivées prennent le suffixe -ii : bidi, sur Uordre
de (biid, ordre); nemi, au nom de (nem, nom).

Les principales conjonclions sont : e, el ; i, aussi; u, ou ?; ni, ni; ab,
mais; das (D.), que;dat (E.), afin que; do, quoique ; bi, puisque; if (E.),
si; ven{D.), lorsque ; ibo, ecar; kludo, donc.

Syntaxe. L’adjectif reste invariable quand il suit immdédiate-
ment le nom qu’il qualifie, ce qui est sa place normale; dans
les autres cas, il s’accorde avec lui. Il en est de méme des pro-
noms et des noms de nembre 2.

En principe, la construction est libre. Mais I'ordre normal est :
sujet (suivi de pronom, nom de nombre et qualificatil); verhe
(suivi d’adverbe); complément direct, compléments indireets.

Le subjonctif est tres fréquemment employé dans les proposi-
tions subordonnées, et notamment dans le style indirect (comme

1. En composition, ko et plo deviennent ke et ple.

2. Les conjonctions e, i, u prennent un -d euphonique devant une
voyelle : ed (I.), id, ud.

3. Cette régle se comprend pour les adjectifs et pronoms isolés. Elle se
justifie pour les adjectifs et pronoms qui précédent le substantif, parce que,
selon Mgr SCHLEVER, on ne saurait pas alors s'ils se rapportent au substantif
qui préeede ou A celui qui suit.
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en allemand et en latin); aussi Mgr ScHLEYER conseille-t-il de
préférer le style direct.

VOCABULAIRE.

« Le Lexique du Volapik a pour base, en premiére ligne, la
langue anglaise, parce qu'elle est parlée par 100 millions
d’hommes environ.... Aprés I'anglais, on tient compte particu-
licrement de I'allemand et du francais, et aussi de I'espagnol et
de T'italien 1. »

Toutefois, comme l'auteur l'indique aussitot, « beaucoup de
mols doivent étre {ransformés, notamment ecux qui finissenl par
des sifflantes ». En effet, aueun mot déelinable ne peut se terminer
par une des sifflantes (ou chuintantes) ¢, j, s, x, z, afin de pouvoir
prendre I's du pluriel. De plus,« les radicaux des substantifs doi-
vent étre autant que possible monosyllabiques », afin de ne pas
engendrer des mots dérivés (surtout des verbes) trop longs.

En outre, Mgr ScHLEYER impose aux radicaux certaines régles
de structure : il en exclut les lettres °, h, et presque enticrement la
lettre r (en considération des Chinois, ainsi que des vicillards et
des enfants). 11 ne doit pas y avoir plus de deux consonnes ni de
deux voyelles de suite. Et méme, autant que possible, 'auteur fait
alterner les voyelles et les consonnes. Enfin, tous les radicaux
doivent commencer et finir par une consonne,

1l en résulte que les radicaux empruntés aux langues vivantes
subissent des déformations et des mutilations souvent considé-
rables, qui ont pour effet de les réduire a leur syllabe cenlrale.

Exemples :

Latin : bundan, abondance.
dol (dolor), douleur.
mag (imago), image.
nim, antmal.
rig, origine.
sap (sapientia), sagesse.

. tal (lerra), terre.

Allemand : fel (feld), champ.
lit (licht), lumiére.
vun (wunde), blessure.

1. Grammatik, 5° édition, § 71.
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Anglais :  beg, priére.
him (beamt), arbre.
1if (life), vie.
mun  (moon), lune.
nol (knowledge), science.
pik (spealk), langage.
tim (time), temps.
vol (world), monde.
Francais : fikul, difficulté.
kadem, académie.
makab, (chose) remarquable.
plim, compliment,
pak, propagalion.

« Comme l'orthographe du Volapiik est essentiellement phoné-
tique, les mots d’'origine anglaise y sont quelquefois méconnais-

sables 2 » : :
cem (chamber), chambre.

cif (chief), chef.
flen (friend),  ami.

sel (sale), venle.
tut (tooth), denl.

La lettre r est remplacée tantot parun l:

bel (berg D.), monl.

fil (fire E.), fent:
klon  (krone D.), couronne.
led (red E.), rouge.

lol, rose.

pal, paire.
plogam, programine.
tlup, {roupe.

yel (year E.), année.

tantot par une autre consonne :
nuf (roofE.), loil.
zigad, cigare.
ou bien elle est supprimée :
fem, fermenlation. fot, forét.
fom, forme. fum, fourmi.

i. ;\ B. : beam veut dire arbre de couche (mécanique).
2. Kercknorrs, Dictionnaire, p. 34.
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mab, marbre. telegaf, (élégraphe.
pat, particularilé. fotogaf, pholographie.
Enfin, pour obtenir des monosyllabes fermés, les radicaux qui
commencent par une voyelle prennent un 1 initial :

lab, avoir; 11 (ear E.), oreille.
lan, dme; lof, offre.
lek, écho;  lop, opéra.

lep (ape L.), singe; log (auge D.), wil.

1ls subissent encore d’autres modifications, notamment en vue

de I's du pluriel :
xol (ochs D.), beeuf; pot, posle.

Les noms propres doivent étre transecrits phonétiquement au
moyen de l'alphabet universel, suivant la prononciation de leur
langue nationale (les prénoms aprés le nom). Ainsi I'auteur dn
Volapiik signe : Jleyer Yo'ann Martin, et traduit James Johnson par
Consn Cems.

Les noms géographiques sont transformés systématiquement au
moyen de suffixes caractéristiques (voir plus bas).

Mols dérivés. Nous connaissons déja les principales dérivations
grammaticales : formation du féminin et du neutre; formation
des noms de nombre dérivés; formation de I'adjectif, du verbe
ct de I'adverbe. En régle générale, les radicaux sont des substan-
tafs't,

Parmi les flexions grammaticales, les préfixes de temps entrent
dans la composition des mots qui indiquent une idée de temps :
adelo, aujourd'hui (del= jour); adelo, hier;edelo, avani-hier; odelo,
demain ; udelo, apreés-demain; ayel, celle année, ete.

Les autres dérivations se font an moyen d'affixes, les uns & sens
déterming, les autres a sens indéterminé. Voici d’abord les prin-
cipaux suffizes & sens déterminé :

-il marque le diminutif: bod = pain, bodil= pelil pain; kat = chal,
katil = petit chal.

av indique une science : stel = éloile, stelav = aslronomie; lit
= lumiére, litav = oplique; God = Dieu, godav = (héologie.

1. Mgr ScureveEm remarque que les désinences caractérisent en quelque
mesure les parties du diseours : les voyelles a, e, i distinguent les sub-
slantifs; les voyelles u et ii appartiennent aux adjectifs; et les voyvelles o et
0 caractérisent les verbes et les adverbes (Grammatik, § 73). Les verbes
dérivés de nomns d'organes indiquent I'action de pereevoir par ees organes :
logbn = voir; lilén = entendre.
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-al indique un « coneept spirituel ou abstrait » : kap = (éte, kapal
— intelligence; lad = eceur, ladal = cordialilé; men — homme, menal
— humanité (sentiment); jon = beauté, jonal — beauté d'espril (?);
tik = pensée, tikal = esprit.

-el indique les habitants de — ou les personnes qui s’'occupent
de —: Parisel (sic) = Parisien ; mit — viande, mitel = boucher. Il sert
aussi (avec un radical verbal) & désigner I'acteur ou agent.

-al indique la méme idée, avee une nuance de supériorilé : san
signifiant & la fois le salut physique et moral, sanel = médecin, ct
Sanal = le Sauveur (sanal = sainleté); datuvel = invenleur, mais
Mgr ScuLevER a le titre de Datuval.

-an forme des noms de personnes, sans impliquer une idée
d'activité 1: flutan, flitiste; gelan, organiste (gel = orgue ., orgel D).

-am indique l'aetion : fom = forme, fomam — formation; finam
= achévemenl. Les suffixes -ed, -od ont le méme sens.

-an (lan = pays) désigne les noms (propres et communs) de
pays : reg = roi, regan = royaume; limep = empereur, llmepan =
empire; fat — pére, fatan = palrie.

-en indicque le métier ou l'industrie : bil = biére, bilen= brasserie;
glat = verre, glaten — verrerie.

-0p indiquc le lieu de — : bilop = brasserie; kafop — café (¢tablis-
sement).

-ef indique une réunion de personnes : musig = musique,
musigef = orchesire (musigel = musicien).

-em indique unc collection de choses : pak = paquel, pakem —
bagage; flol = fleur, flolem = bouque!; kan = canon, kinem = artil-
lerie.

-0f indique une qualité abstraite : dun = acle, dunof = activité;
giv = don, givof = générosité. :

-af sert a former les noms d’animaux : spul = fissu, spulaf =
araignée ; jal = carapace, jalaf — crusiacé.

-it estle suffixe spécial des noms d'oiseaux : gal = veillée, galit
= rossignol.

-in sert a former les noms d'éléments matériels : vat = eau,
vatin = hydrogéne; ziid = acide, zitdin = oxygéne.

-ip sert 4 former les noms de maladies : vatip = hydropisie ;
ladip == maladie de ceur.

Enfin, les deux suffixes lik ct -nik servent 4 former des adjectifs

1. Sic : Kenckuorrs, Dictionnaire, p. 31.
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qui expriment la nature ou la ressemblance : led = rouge, ledlik
= rougedlre; leill = huile, leilnik — oléagineu.

A ces suffixes il faut joindre 17 suffixes sans signification
déterminée : ab, ad, ap, at, at, ed, et, ib, im, it, od, ub, iib, ud,
uf, ug, iilg. Ex. : menad = humanité (ensemble des hommes).

Les principaux préfires sont :

be- (D.), qui renforce I'idée du radical (verbal), ou transforme
un verbe neutre en verbe actif : givon = donner, begivin = doler;
lifon = vivre, belifén = animer.

da- étend ou complete I'idée du radical (verbal): tuvén =
lronver, datuvon = invenler; lilon = écouler, dalilon — exaucer,

ge- indique 'action en retonr (D. zariick) : gegivon = rendre.

gi- indique la répétition de I'action (D. wieder) : mekén = faire,
gimekén = refuaire.

le- indique la supériorité, ¢’est un augmentatif : ledom = palais;
bijop = évéque, lebijop = archevéque.

lu- indique Tinfériorité, c'est un péjoratif : lndom = cabane;
lugod = idole; luvat = urine.

ne- indique soit la négation, soit le contraire : pitkén = parler,
nepitkén = se laire; flen = ami, neflen = ennemi.

D'autres préfixes sont des radicaux plus ou moins modifiés :

gle- ajoute l'idée de grandeur (glet) : zif = ville, glezif = capilale.

sma- implique 'idée de pelitesse (smal): bel — montagne, smabel
= eolline 1.

Le pronom of sert a former les noms féminins qui marquent
une situation indépendante, par opposition au préfixe ji- qui
marque le féminin natueel (ji-kat = chatle; ji-jeval = jumen!) :
ainsi of-tidel — institutrice, tandis que ji-tidel = femme d'instilu-
tear; ji-blod = sccur, mais of-blod = sceur (veligieuse).

On emploie encore comme préfixes : Uadverbe beno = bien :
smel — odeur, benosmel = parfum; — et les prépositions :

bevili = enlre : net = nation, beviinetik — international;

bi = devant : nem = nom, binem = prénom;

disa — sous : pendén = éerire, disapendn = souscrire;

denu = de nouveau : denupiikén, reparler;

du = a travers : dugolén, (raverser;

love = lrans- : poldn = porier, lovepolén = (raduire;

nin ou ni = dans : sedin = envoyer, ninsedén = imporier;

1. Smakap devrait alors signifier pelile téle, el non microcéphalie.
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zi = aufour : logam = vue, zilogam = circonspection;

mo, de ct se indiquent ¢loignement ou sortie : flumon = couler,
deflumén — découler; mopolén, emporler ; segolon = sortir;

ko indique réunion : komén = venir, kokomon = s'assembler;

ta indique aclion contraire, opposition : tapitkon = contredire.

Il y a d’autres préfixes qui n'ont pas de sens délerming,
comme fo, fe, 13, len.

Tous les mots cités jusqu'ici sont formés par l'adjonction
d’'un affixe 4 un radical ayant déja un sens déterminé par lui-
méme. Mais le Volapiitk emploie les mémes affixes, et d'autres
encore, comme affizes caracléristiques de eertaines classes d'idées;
ils font alors partic inléé-rantc du radical, qui sans eux n'aurait
pas de sens, Nous allons en citer quelques exemples pour chaque
suffixe :

-el (personnes) : apostel = apdtre; zuafel — zouave.

-af (animaux) : leaf A = léopard; moaf == laupe.

-ip (maladies) : kolenp = choléra; snofip—= rhume

-ef (réunions) : kongef = congreés.

-an (pays) : Lusan — Russie; Nugan= Hongrie; Rilan
— Irlande; Nidan = Inde!.

-in (éléments) : 10min = élémenl; diamin = diamant; gasin =
gaz; golin = or; kupin = cuivre; svefin = soufre.

-op est la désinence caracléristique des 5 parties du monde :
Yulop = Europe, Silop = Asie, Fikop = Afrique, Melop = Amérique,
Talop = Australie®.

-itd est la désinence caractéristique des % points cardinaux :
noliid = nord, suliid = sud, vesiid = ouest, lefiid = esl.

Les mois composés se forment en général an moyen du génitif
singulier du mot déterminant, qui se met le premier, de sorte
que les radicaux composants se trouvent unis par la voyelle a.
Ex. : volapiitk — langue de Unnivers (vol = monde, pik = langage);
filabel = volcan; Ledamel = Mer Rouge.

Ce n'est que pour éviter des équivoques que 'on forme les
mots composés au moyen du génitif pluriel (-as) ou au moyen
des désinences de I'accusatif (-i) ou de 'adverbe (-0). Ex. : netas-
fetan — union des peuples (net = nalion; fetan — union); vodashuk

1. Exceptions : Flent = France; Nelij = Anglelerre; Deut = Allemagne;
Tél = ltalie; Jveiz = Suisse; Lostakin = Autriche (kin = empire); Nor-
veg, Sved.

2, M. KERCKHOFFS y a ajouté : Seanop = Océanie.
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— diclionnaire (véd = mol, buk = livre); vodiplad = place des mols.
Certains mots composés font exception & cette régle, notam-
ment les noms des jours et des mois, formés avee les noms de
nombre ct les terminaisons -iidel ct -ul (del = jour; mul = mois) :
baliiddel = dimanche, balul = janvier,
teladel = lundi, telul = février,
kiliidel — mardi, kilul = mars,
balsul — oclobre,
babul ou balsebalul = novembre,
balsetelul — décembre .

Comme exemples de mots composés, citons encore les noms
des saisons : flolatim = printemps (flol = fleur); ‘itatim — éié
(*it = chaleur); flukatim = anlomne (fluk = fruil); nifatim = hiver
(nif = neige).

Mgr ScunievErR admet des mots composés de trois racines,
comme : Volapiikkatidel = professeur de Volapik; tedatidastid —
école de commerce (ted = commerce, tid = enseignement, stid = insli-
fution) ; klonalitakip = lusire (klon = couronne, lit = lumiére, kip
= garde-, porte-) * ; nobastonacan, joaillerie (can = marchandise, ston
== pierre, nob = noblesse); Fotazifalak = lac des 4 Canlons (Wald-
sldadlersee D.).

Voici, a titre de spécimen, la traduction du Pater en Volapik? :

0 Fat obas, kel binol in siils, paisaludomoéz nem ola! Komomad
monargin ola! Jenomoz vil olik, ds in sal, i su tall Bodi obsik
vadeliki givolos obes adelo! E pardolos obes debis obsik, as id obs
aipardobs debeles obas. E no obis nindukolds in tentadi; sod aida-
livolds obis de bad. Jenosod! :

HISTORIQUE.

Le Volapiik parut & la fin de 1880; il se répandit d’abord dans
I'Allemagne du Sud, puis en France, vers 18835, ct de la dans

1. Mgr ScuLEvER avail aussi admis d'abord les noms suivants : pour les
jours : soldel, mundel, tusdel, vesdel, dddel, flidel, zddel; et pour les
mois : yanul, febul, mézul, apul, mayul, yunul, yulul, gustul, setul,
otul, novul, dekul.

2. Ce mot est d'ailleurs mal formé : il signifle chandelier de couronne,
et non pas couronne de chandeliers (Germanisme : Kronleuchter).

4. On remarquera que cetle traduetion est calquée mot pour mot sur le
texte lalin.
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tous les pays civilisés des deux continents. Son principal pro-
pagateur en France ful le DT Auguste KERCKHOFFS, professeur
de langues vivantes & I'Ecole des hautes études commerciales
de Paris, qui publia en francais les manuels de Volapiik (cités
plus haut), et fonda I'Association fran¢aise pour la propagalion du
Volapiik (autorisée par arrét¢ du 8 avril 1886). Le Comilé central
de celte Association comprenait des notabilités des lettres et des
sciences, du commerce et de I'industrie, de la politique et du
journalisme, comme MM. Lourdelet et Iiélard, les D= Nicolas
ct Allaire, les ingénicurs Dormoy et Max de Nansouly, le
député Raoul Duval, les libraires Le Soudier et Pedone-Lauriel,
MM. Keechlin-Schwartz, Kastler et Beurdeley, et jusqu'a Fran-
cisque Sarcey, lincarnation populaire du bon sens national.
L'Associalion faisait 4 Paris simultanément 14 cours publics et
gratuits, suivis par « des officiers supéricurs de 'armée el des
inspeeteurs d'académie ». Un cours spécial organisé par les
Grands Magasins du Printemps comptait & lui seul 121 audi-
teurs. En un mot, le Volapiik fit chez nous des progrés rapides
el cul un sucees inout. Il en était de méme dans les autres pays :
toutes les grandes villes d’Europe et d’Amérique avaient leurs
cours de Volapiik. Le ministre de linstruction publicue en Italie
autorisait des cours libres aux Instituts techniques de Turin et
de Reggio d’Emilie. L'année 1888 marqua l'apogée de ce mouve-
ment. On comptait, en 1889, 283 sociétés ou clubs volapiikistes,
répartis sur tout le globe, jusqu’au Cap, & Mclbourne, a Sydney
ct 4 San Francisco. Le nombre des diplomés dépassait 1600
(dont 950 par Mgr ScuLEYER el 630 par V'Associalion frangaise). On
évaluait & 1 million le nombre total des Volapiikistes. Le nombre
des ouvrages publiés pour I'étude du Volapiik était de 316 (dont
182 parus dans la seule anndée 1888); ils étaient dGerits dans
25 langues (85 en allemand et 60 en Volapiik). Enfin on complait
25 journaux consacrés au Volapitk (dont 7 entierement rédigés en
Volapiik) ®. C'est en 1889 que se tint & Paris le troisiéme et le plus
important des Congrés volapiikistes, o1 'on parla exclusivement

1. Voir le Yelabuk pedipedelas (Annuaire des diplomés) de 1889, Paris, Le
Soudier, 1889. -

2. 1 a Paris, 1 4 Anvers, 1 & Londres, 1 & Arnhem, 1 a Haarlem, 1 &
Copenhague, | & Stockholm, 1 & Berlin, 1 a Hambourg, 1 4 Breslau, 24
Munich, 1 & Constance (Schleyer), 1 & Saint-Gall, 2 & Vienne, 1 & Milan, 1
a Turin, | & Naples, 1 a Girgenti, 1 & Guadalajara, 1 a4 New York, 1 &
Boston, et 2 & Amoy (Chine).
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en Yolapik, et qui semblait consacrer le triomphe universel et
définitif de la langue. Mais la méme année vit commencer son
déelin, qui fut plus rapide encore que son progreés. Pour expli-
quer ce phénoméne ¢lrange, il faub entrer dans Phistoire inté-
ricure de la langue elle-méme

Mgr ScuLever avait voulu doter sa langue de toutes les res-
sources ¢ue peut offrir une langue vivante quelconque; il pré-
tendait la rendre capable de traduire les nuances les plus
complexes ct les plus subtiles de la pensée. M. Kercknorrs, au
contraire, la considérait surtout comme une « langue commer-
ciale », et, en fait, c'est & ce titre qu'elle fut surtout pratiguée.
Or, pour cet usage, les Volapikistes de Franee et des autres
pays (saufl I'Allemagne) trouvaient la langue trop compliquée ct
trop difficile. Et lorsque M. Karl LENTZE, le 1¢r volapitkatidel du
monde, vantait les 505.440 formes différentes que peut prendre
un verbe en Volapiik, M. Kerckhoffs répondait que cette richesse
prétendue était un défaunt, et qu'elle « conduirait infailliblement
le Volapiik a sa perte »!. IEn un mot, Mgr ScuLEYER avail voulu
créer la langue la plus riche ct la plus parfaite (littérairement);
M. Kercknorrs et la plupart des Volapiikistes réclamaient la
langue la plus simple et la plus pratique. De cette divergence
de conceptions devait naitre un conflit inévitable?2,

Tout dabord, M. Kercknorrs s'efforca d'introduire dans ses
manuels de Volapiik quelques simplificalions; adoptant et respec-
tant les principes du Volapiik, il se horna & supprimer les formes
grammaticales qu'il jugeait superflues, et & régulariser le voca-
bulaire 3. Nous allons énumérer les principales des corrections
introduites ou des réformes proposées par M, KERCKHOFFS.

Dans 'alphabel, suppression de l'esprit rude , remplacé par h,
et par suite remplacement de h par k : ‘it devient hit (chaleur);
hem devient kiemav (chimie).

Suppression de la transeription des noms propres au moyen de
Palphabet universel (d'ailleurs insuffisant). Chaque nom propre
devra s’éerire et se prononcer comme dans sa langue d'origine.

i. Revue mensuelle Le Volapitk, p. 48 (aoht 1886).

2. Certains Volapiikistes raillaient, non sans raison, les (rois styles dont
le Volapitkabled Zenodik (n° 95) donnait des modeles : le style vulgaire ou
chinois, le style commercial et le style classique (Le Volapik, p. 266).

3. « Il n'y a rien & changer au Volapik : pour le rendre parfait, il suffit
d'en retrancher le superflu. » Le Volapitk, n° 9 (mai-juin 1887).
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Il ne devra pas se décliner; le génitif el le datif seront marqués
par les prépositions de et al: on dira de Schleyer, al Schleyer, au
lieu de Jleyera, Jleyere.

La question se pose de savoir si I'on ne devra pas appliquer,
par analogie, cette déclinaison analytique aux noms communs,
ou tout au moins 'admettre 4 coté de la déclinaison synthétique
de Schleyer.

Suppression des articles el et un; l'article indéfini (et partitif)
serait, au pluriel comme au singulier, sembal placé aprésle sub-
stantif.

Suppression de la déelinaison des noms de nombre. Unifor-
mité de la déclinaison des pronoms personnels : obas, obes, obis
(et non obsa, obse, obsi).

Suppression du pronom de politesse ons (pluriel de on), emploi
du pronom singulier ol quand on s’adresse & une seule personne.

Suppression de la déclinaison des infinitifs, et des désinences
personnelles des infinitifs et des participes : 16fobon, moi aimer;
1ofobol, moi aimanl. M. KERCKHOFFS proteste contre des formes
comme celle-ci : olofonsofsén = le fulur aimer de vous aulres
Sfemmes. -

Suppression de quatre des six temps du conditionnel; on con-
serverait seulement : aléfobov = j'aimerais, et ilofobov = jaurais
aimé!, ’

Suppression du jussif (-0z) et de 'optatif (-0x). .

Restriction de I'usage du subjonctif, qui devra étre distingué
du conditionnel 2. .

Remplacement du pronom réfléchi ok par le pronom personnel
a l'accusatif : vatitkkob obi, je me lave, au lieu de : vatitkokob.

Suppression de la déclinaison des adverbes de lieu et des pré-
positions; suppression de l'accusatif « de monvement », la diree-
tion devant éfre indiquée par des prépositions différentes : golob
al jul = jevais a l'école; golob in jul = je marche dans I'école.

Suppression de la double orthographe de certaines préposi-
tions et conjonctions (ko, ke; plo, ple; e, ed; i, id).

Pourqum assimiler le conditionnel présent & un imparfait, et le condi-
honnclpasse & un plus-que-parfait? L'exemple deslangues vivantes, qu'in-
voque M. KerckHorrs, ne suffit pas & justifler cette 1n[ruct10n a la logique.

2. M. KercknorFs veut réserver le subjonctif pour les pmposmons eom-
mencanl par un si, c'est-a-dire la ou le condmonrml semble s'imposer plus
que jamais.
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Enfin et surtout, adoption de la construction normale, an
moins dans le style commercial, pour éviter les phrases confuses
el parfois méme inintelligibles des Volapitkistes allemands. On
mettra ladjectif toujours apres le substantil, de sorte qu'il res-
tera toujours invariable. L’adverbe aura toujours la désinence -o, *
pour se distinguer de 'adjectif.

Quant au vocabulaire, M. Kerckuorrs 'acecepte tel quel, sauf
quelques corrections en vue de Puniformité et de Vanalogie .
Mais il eritique vivement I'abus (germanique) des mots com-
posés, la formation irrégulicre et illogique de certains mots.
Sur le premier point, il réprouve des mots comme klonalitakip,
et n’admet pas de mots composés de plus de deux radicaux?. i
remplace tedatidastid par tedastid ou tedajul (école de commerce):
Lemotofazal par Kritazil (NVoél) el Lesustanazal par Lezal (Pdques).
Sur le sccond point, il fait ressortir l'inconséquence de mols
composé¢s comme vodasbuk (diclionnaire) comparé & bukakonlet
(bibliolhéque), bukatedam (librairie), bukatanel (relienr). Pourquoi
mettre le signe du pluriel 4 vod dans le premier plutdt qu'a buk
dans les autres?®? M. Kerckuorrs rappelait la devise du Velapiik :
Volapiik binom pitk nen sesums = Le Volapiik esl une langue sans
exceplions. 1l relevait dans les dérivés d'innombrables illogismes,
parfois méme de véritables contre-sens, comme tikalin = espril-
de-vin (tikal = espril... qui pense!) et il employait ce mot malencon-
treux pour désigner tous les coqs-a-l'dne ou quiproquos connmnis
par SCHLEYER et ses disciples en traduisant littéralement les idio-
tismes des langues vivantes *. Par exemple (commu pour coni-

I. Par exemple, pour les noms de pays, qu'il affecte lous de la désinence
caractéristique -in : Flentdn, Nelijin, Deutin, Tildn, Jveizdn, Lostidn.
Sveddn, Novegin.

2, Un Marseillais facélieux parodia ce proeédé de composition illimitée
en s'intitulant :

klonalitakipafabliidacifalopasekretan
c'est-i-dire : secrélaire de la direction d'une fabrique de lustres (Le Volapitk,
p. 266 et 310), Le Cogabled (journal amusant) de Munich avait déja
proposé & ses lecleurs ce logogriphe : 16pikalarevidasekretel = secrélaire
en chef de la cour des comples, que 2 Volapiikistes sculement purent
deéchiffrer (Le Volapiik, p. 39 et 95).

3. Cette inconséquence est un simple germanisme : elle vient de ce que
I'auteur a calqué les mots Warterbueh d'une part, el Buchbinder, Buch-
hdndler, d'autre part.

4. Article public dans Le Volapiik (p. 186), sous le pseudonyme de Gli-
gayad, qui est lui-méme un échantillon ironique de Tikdlin (Glig = église,
jad = cowr : traduction liltérale de KERCKNOFFS).

Couturmat ot Leav. — Langue univ. 10
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penser Uillogisme préeédent), spit = spirilueux el spitim = spiri-
tisme. De méme : filabel = volean, filabelon = vuleaniser (le caout-
chouc); badon = élre méchan! (bad), mais gudon = dédommager (et
non : étre bon, gud); deutén = parler allemand, mais flenton =
singer les Frangais, ct nelijon = courlauder (un cheval) [D. englisiren]!

La plupart de ces illogismes viennent de ce que Mgr SCULEVER
a tout honnement traduit mot & mot les expressions allemandes,
sans en analyser le sens. Par exemple : star = élourneau, starip
— calaracle (siaar en D. a ces denx sens); jafan = conducleur,
D. Schaffner (de jaf = créer, D. schaffen'); sebalvoto — séparément
(se = hors de; bal = un; vot = aulre) est la transcription pure et
simple du mot D. auseinander. De méme : poshalvoto = a la suile
(D. nacheinander). M. KERCKHOFFS critiquait aussi vifafut = vélo-
cipéde, et ditavat — eau-forfe (traduction littérale de Scheide-
wasser, 1).). L’anteur faisait correspondre ses préfixes et suffixes,
non a des idées délerminées, mais aux préfixes et suffixes de
I'allemand, dont le sens est souvent vague ou équivoque, ce qui
transporte en Volapik loutes les inconséquences de la dérivation
allemande . Ainsi le préfixe len- traduit le préfixe D. an- (L. ad-)?;
fe- et fo- traduisent le préfixe D. ver- (L. per-, F. par-), d'ol : fetan
= liaison, D. Verbindung (tan = lien, D. band); feleigam — compa-
raison, D. Vergleichung (leig = égal, 1. gleich); fegivon = par-
donner (givon — donner); fegolon — périr, 1.. perire (golon =
atier, L. ire), ele.

Les corrections proposées par M. KERcKHOFFs étaient en général
adoptées par la majorité des Volapiikistes ¢; certains d’entre enx
allaient méme plus loin, et réclamaient notamment la suppres-
sion des voyelles infléchies (&, 6, it) *. Mais ces projets de réformes
se heurtaient & 'opposition de Mgr ScurLever el de la plupart des
Volapiikisies allemands. C'est en partie pour juger ces questions
ct mettre fin aux différends que furent convoqués trois Congreés
successifs.

1. Cf. - itasiik = amour-propre, D. Selbstsucht (ita = selbst, sik =
suchen!).

2. M. Kerckuorrs remarque que chacun des préfixes len-, 1a-, fe-, si- a,
une dizaine de sens au moins (Le Volapitk, p. 131 et 238).

3. Le Volapiik, p. 131.

4. id., p. 1538

3. Propositions de V'Association des Volapiikistes espagnols (présidée par
M. Iparraguirre) et de M. Ferretti, membre italien de I'Académie du Vola-
pitk (Le Volapitk, p. 153 ct 237).
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Le premier, convoqué par Mgr SCHLEYER, avail eu lieu &
Friedrichshafen (sur le lac de Constance) les 23-28 aont 188%.
I1 ne comprenait guére (et pour cause) que des Allemands, et les
désaeccords anxquels nous venons de faire allusion ne s'étaient
pas encore produits. 11 ¢lut un comité chargé de préparer un
second Congres, plus international. Celui-ci se tint & Munich,
les 6-9 aonit 1887, sous la présidence de M. Kircunorr, professeur
de géologic & I'Université de lalle : il réunit plus de 200 Vola-
plikistes de diverses nations. 11 fonda le Volupikaklub valemik
(Association universelle des Volapiikistes), et institua une Aca-
démie internationale de Volapiik « chargée de veiller an développe-
ment régulier de la langue, a la conservation de son unité, et a
I'élaboration du dictionnaire ». L’Académie devait comprendre
des Kademals (membres du grand conseil), des Kademels (simples
académiciens) et des Kademans (membres correspondants). Le
Congrés élut 17 Kademals représentant 15 pays!'. Mgr SCHLEYER
devait étre grand-maitre (Cifal) & vie; M. Kercknorrs ful élu &
I'nnanimité directeur (Dilekel). Quant aux réformes & introduire
dans la langue, le Congrés ne les étudia pas en détail, et s’en
remit 4 'Académie?. Celle-ci n'avait que des statuts provisoires;
elle devait ¢laborer ses statuts définitifs et les soumettre an
Congres suivant.

M. Kencknorrs proposa & I'Académie le programme de travail
suivant :

« I. Alphabet : 1° Sons; 2° Lettres.

« I1. Formation des mots: 1o radicaux; 2° dérivés; 30 coOmMposes.

« 111, Place des mots (synlaxe).

« IV. Grammaire : 1° déclinaison; 2° conjugaison; 3° usage ct
signification des particules.

« V. Examen des mots défectueux du voeabulaire.

« VI. Admission de mots nouveaux. »

Mgr ScuLeEver parait avoir reconnu en principe l'autorité de
I'Académie, pnisqu’il fut le premier & lui poser plusicurs ques-
tions, don! voici les principales :

1. lls se complétérent ensuite par cooplation, e qui porta leur nombre &
26 (Le Yolapuk, p. 178).

2. Toutefuis, le Congres de Munich décida de substituer partont le préfixe
féminin ji- a of-, et Mgr ScuLeven introduisit cette réforme dans I'édition de
1888 de son Dictionnaire. M. Kencinorrs élail, au contraire, d'avis de rem-
placer partout ji- par of-.
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« Que doit-on le plus rechercher dans la formation des mots
nouveaux, la briéveté ou la clarté?

La lettre initiale des radicaux peut-elle étre une voyelle?

Peut-on et deit-on établir une régle fixe pour l'emploi du
conditionnel et du subjonetif? »

Par les deux premiéres questions, il remettait en discussion
deux des principes essentiels de son vocabulaire, et par la troi-
siéme il avouait un des vices de sa grammaire.

M. KEercknorrs posa & son tour diverses questions a I'Aca-
démie, et la premiére (conformément au programme) fut celle-ci :
« Doit-on admettre les sons &, 0, ii; h, r, x, z; dl, t1? » Comme
on le voit, il ne s’agissait pas la de correetions de déiail; car,
ainsi que M. Kercknorrs lui-méme I'avait fait observer!, 'exclu-
sion des voyelles infléchies devait entrainer un « remaniement
complet » de la grammaire et du vocabulaire®. M. KERCKHOFFS
hésitait 4 les bannir; mais il était d’avis d’exclure enti¢rement
le son h (ch allemand), les doubles consonnes dl, tl, et de rem-
placer x et z par ks, ts. L'Académie décida (2 la majorité) de
conserver a, 0, i, mais d'en éviter I'emploi a I'avenir; de con-
server r et z; et de rejeter h, x, dl, tl.

M. KErcknorrs posa ensuite une série de cuestions sur le choix
des radicaux et la formation des dérivés. L’Académie répondit
par les décisions suivantes : « Il est permis d’adopter des radi-
caux quelconques, mais, quand il est possible, on doit préférer
les radicaux courts existant déja dans des langues nationales. »
« Il nest pas indispensable de conserver la forme originaire des
radicaux. Mais la meilleure forme est celle qui ressemble le
plus a la forme originaire (Ex. : baromet, telegraf)®. » En outre,
« on doit éviter des radicaux trisyllabiques; tous les radicaux
qui appartiennent aux principales classes de mols doivent
prendre les désinences caractéristiques » de ces classes (par
exempleles noms de pays en -an); enfin, « les radicaux polysylla-
biques ne doivent pas avoir des terminaisons qui sont employées
comme suffixes. »

1. Le Volapiik, p. 154, 197.

2. Mgr Scnrever fit ses réserves sur des modifleations aussi fondamen-
tales, en rappelant que M. KercknoFrs avait déclaré qu'il n'y avail rien a
changer du fond de la langue (voir p. 143, note 3).

3. On remarquera que, par ces deux décisions capiltales, I'"Académie rom-
pait implicilement avee les principes essentiels du Volapiik, pour adopter
une méthode a posteriori.
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IEn méme temps, M. Kerkchorrs faisait adopter par ses col-
légues un réglement qui conférait & Mgr SCuLever triple voix dans
les votes, mais lui refusait tout droit de veto. Naturellement,
Mgr ScuLever protesta et menaca de destituer M. KERCKHOFFS,
comme si eelui-ci edit tenu ses pouvoirs de Pinventenr. Il considé-
rait le Volapik comme sa propriété, parce qu’il en était le pére;
mais on lui répondait que le Volapilk appartenait an publie,
tout an moins au public volapiikiste, et qu'étant fait pour son
usage, il devait subir les améliorations jugées néeessaires pour
I'emploi et la diffusion de la langue.

L’Académie n’en continua pas moins a approuver la plupart
des réformes proposées par M. Kerckuorrs. Elle adopta pour la
construction la régle fondamentale suivante : « Le mot ou la
proposition déterminante suit le mot ou la proposilion déter-
minée », et toutes les régles spéciales qui en découlent. Elle
prépara en outre le Congreés de 1889, et, pour lui assurer un
caractére international et neutre, elle décida que chaque pays
y serait représenté par un nombre de délégués proportionnel
4 sa population, et que ces délégués seraient choisis 4 raison de 3
par chaque académicien.

Le Congrés devait avoir une double tdche : 1° ratifier les sta-
tuts définitifs de I'Académie; 2° promulguer les riégles de la
grammaire. M. KERCKIOFFS se proposait de lui soumettre un
Projel de Grammaire normale résumant ses propositions, dont la
plupart avaient déja été adoptées par I'Académie. Le Congres
eut lien a Paris les 19-21 aont 1889. Il réunit des Volapiikistes de
13 pays différents (y eompris la Turquie et la Chine), et élul
pour président M. Kercknorrs. La langue officielle du Congres
fut le Volapik. On n'eut pas le temps d'étudier en détail les
questions de grammaire; le Congrés se borna & décider que
I'Académie rédigerait « une grammaire normale simple, d’oll
I'on bannirait toute régle inutile ». Son ceuvre principale fut la
discussion et I'adoption des statuts définitifs de I'Académie (en
21 paragraphes); le Congrés approuva en outre la composition
de I'Académie et lous ses actes antérieurs. Voiei les principaux
statuts de 'Académie :

« 1. L’Académie s’'occupe uniquement de compléter et de perfee-
tionner la grammaire et le vocabulaire de I'Inventeur.

» 2. L'Académie est l'autorité unique dans les questions lin-
guistiques,
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» 3. Les académiciens sont choisis parmi les Volapiikistes'!
les plus distingués des différents pays de la terre. . . . . . .

» 7. L'¢lection des académieciens a lieu sur la proposition du
direeteur, et a4 la majorité des votants,

» 8. Le directeur de I’Académie doil proposer comme aeadémi-
ciens les personnes qui lui sont proposées par les cercles [Vola-
piikistes] des pays respectifs. . . . . ...

> 11. L’Académie est administrée par un bureau qui comprend :
1¢ TInventeur; 2 le directeur; 3° le sous-directeur; 4° deux
secrélaires.

» 12, Le direcleur et le sous-directeur sont élus pour cing ans
par les académiciens; ils sont rééligibles. . . . . . . .

» 15. Les décisions de PAecadémie doivent élre aussitol sou-
mises a I'Inventeur. Si I'lnventeur n’a pas protesté avant trente
jours contre les décisions, celles-ci sont valables. Les décisions
que I'Inventeur n'aura pas approuvées sont soumises de nouveau
a4 I'Académie, et ne deviennent valables qu'aprés avoir été
adoptées a la majorité des deunx tiers. . . . . . .. )

» 21. Ces staluts ne peuvent étre modifiés que par un Congres
international 2. »

Mgr ScHLEYER fit ses réserves sur les articles qui le coneer-
naient, et prétendit s’atiribuer un droit de veto absolu (et non
pas seulement suspensif).

Le Congreés remit & I'Académie le soin de econvoquer le pro-
chain Congres, et de déeider o et quand il se réunirait. Il n'y a
pas eu d'autre Congrés jusqu'ici.

Apres le Congrés de Paris, le directeur de I'Académie, au licu
de poser & ses collégues une série de questions détaillées sur les
différents points du programme, leur proposa en bloe un projet
complet de grammaire. De leur coté, divers académiciens ? pro-
posérent d’autres projets de grammaire, de sorte qu'on ne put
s'entendre. M. Kercknorrs donna sa démission de directeur le
20 juillet 1891, et I'Académic chargea un Comité de trois mem-

1. Le mot Volapiik donne lieu en Volapitk & une perpétuelle équivoque :
on ne sait pas s'il désigne la Langue universelle en général ou le Volapitk
en particulier. :

2. Le texte original de ces statuls (en Volapik) est signé de M. Champ-
Rigot, Volapiikiste francais.

3. MM. Day et Holden, Guigues, Heyligers, Knuth, Kriiger, Lederer et von
Rylski, Plum, Rosenberger.
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bres ! de préparer I'éleclion d'un nouveau directenr. Ce Comité
fit paraitre une Grammaire normale (Glamat nomik) conflorme aux
déeisions déja prises par PAcadémie. Celle-ei élut directeur
M. RoSENBERGER, de Saint-Pétershourg (15 mai 1893).

A partir de ce jour, les travaux de I'Académie entrérent dans
une phase nouvelle; on {it table rase du Volapiik, et 'on aboulit &
la constitution d’'une langue toute différente, I'ldiom neulral, que
nous ¢lndierons plus loin.

On comprend que ees dissensions entre les Volapiikistes, et
notamment le eonllit, d’'abord latent, puis déclaré, enlre I'Inven-
teur et 'Académie aient été funestes ala langue. Diés 1889, la
propagande se ralentissait, bientol elle sarrétait compléte-
ment, et dés lors le Volapik perdait rapidement ses adeptes.
D'autre part, de nombreux professeurs et propagaleurs du
Volapitk, ayant conscience de ses défauls el n’ayant pu faire
aceepler leurs projets de réformes, soit par Mgr SCHULEYER, soit
par le Congrés et 'Académie, se mirent a ¢élaborer des langues
nouvelles, ce qui acheva de diviser le monde volapiikiste et de
rniner le Volapiik. Nous retrouverons ces projets dans la suite
de cet ouvrage.

Aujourd’hui, le Volapitk est & peu prés morl. Il ne conserve
plus quun petit nombre de fidéles 2. 11 subsiste encore 4 clubs
volapiikistes : 2 en Aulrviche, 1 en Allemagne ct 1 aux Pays-Bas.
Le principal est le Volapikaklub zenodik plo Stirdn de Graz
(Clab volapiilkiste central pour la Slyrie), présidé par le Prof. Karl
ZerTER. Celui-ci continue a publier le Volapitkabled lezenodik
(Jonrnal cenfral du Volapiik, 22¢ année, 1902), organe officiel de
Mgr ScuLeven, qui est le seul journal volapiikiste survivant.
M. Zetter est le président de I'Académie fondée en 1893 par
Mgr ScurLever quand il rompit avee I'Académie instituce par les
Congres; et il prétend représenter « le monde volapukiste ». en
tout cas bien réduil.

En résumé, histoire du Volapiik, de ses progres rapides et de
sa promple décadence, est extrémement instructive. Il a dd son
suecees prodigienx & ce fail gue, confondant le principe et I'ap-
plication, tous les imrlisans d'une langue internalionale se sont

1. MM. Champ-Rigot, Guigues et Heyligers.
2. La Liste des correspondants (Lised spodelas) pour 1901 contenail
159 noms.
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ralliés & lui dans l'espoir qu’il incarnerait et ferait triompher
leur idéal. Puis la difficulté et les défauts de I'idiome sont
apparus peu & peu, a la pratique; la désillusion est venue; toutes
les propositions de réformes et d'amendements se sont heurtées
a linlransigeance obstinée de Mgr SCuLEYER, et alors chacun
reprit sa liberté : ce ful la discorde, I'anarchic et la dissolution
finale. Ainsi le Volapiik a réussi, parce qu'il paraissait répondre
a un besoin trés vivement ressenti, surtout dans le monde com-
mereial ; et il a échoué a cause de ses vices intrinséques, du
dogmatisme inflexible de son inventeur, et de la désunion de ses
adhérents.

CRITIQUE.

Il semble au premier abord qu'on ne puisse pas faire du
Volapiik une critique plns compléte et plus sévére que celle qu'en
ont faite M. Kercknorrs ct bien d’autres Volapiikistes. Mais ¢’est
ld une illusion. En réalité, ils ne critiquaient que des détails
d'application, et restaient fideles aux principes de la langue.
Quand ils blamaient les inconséquences el les idiolismes de
l'auteur, ils lui reprochaient de violer ses propres régles, et
quand ils s'efforcaient de réformer et de corriger le Volapiik,
¢’¢tait en en conservant le plan et les caractéres essenticls. Ce
sonl ces caractéres que nous avons maintenant a dégager
pour découvrir les vices fondamentaux du systéme, vices qui
se seraient fatalement retrouvés méme dans le Volapiik simplifié
et amendé de M. Kercknorrs. Ils se raménent a deux : la gram-
maire cst trop synthétique; le voeabulaire manque d'interna-
tionalité.

La grammaire est trop synthétique : M. KERckHorrs l'avait
bien senti, puisqu’il essayait de substituer a la déelinaison par
flexions unc déclinaison analytique (par prépositions). Mais
c’esl surtout la conjugaison qui offrait ce défaut & un degré
exorbilant. Lors méme qu’on ciit supprimé une bonne moitié
des modes ¢t des temps inventés par Mgr SCHLEYER, ce vice irré-
médiable el subsisté. M. KerckHoFFs a beau dire que cette con-
jugaison « est essenticllement grecque »; il répugne a lespril
analytique des langues modernes d’accoler au radical verbal
comme suffixe le pronom personncl (qui fait d‘ailleurs double
emploi avec le sujet), et comme préfixe la caracléristique des
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temps (imitée de l'augment gree). Peu importe que ce soit 1 « le
procédé de toutes les langues primitives de I'Europe el de
I'Inde »; la L. L. n'a pas besoin ('étre une langue primitive, et
une strueture savante el archaique ne peat que lui nuire. On
aboutit, par I'accumulation des préfixes et des suffixes, & des
formes tellement longues et compliquées, que le radical verbal
y devienl méconnaissable, au point que I'Inventeur lui-méme
avail pris habitude de Fimprimer en italiques '. En oulre, le p
initial du passif ne suffit pas a le caractériser, d’antant plus
qu'il y a des mots commencant par p suivi d'une voyelle gui ne
sonl nullement des verbes au passif (Ex. : pen = plume el ses
nombrenx dérivés),

On peut ajouter ¢ue toutes les flexions grammaticales sont
enticrement arbitrairves *; clles sont empruntées le plus souvent
4 l'ordre alphabélique des voyelles, et n’ont aucune ressemblance
ni méme aucune analogic avee les flexions des langues nalu-
velles 2. Clest un méecanisme monolone et loul a priori qui
déroute la mémoire auieu de l'aider.

Cel arbitraire régne également dans le choix des radicaux cl
dans la formation des mols. Aux restriclions imposées par la
grammaire, 'auteur en ajoutail d'aulres par les régles de strue-
ture el par son alphabel. Tandis qu’il admettait les sons a, o, 4,
difficiles & prononcer pour beaucoup de peuples curopéens, il
excluail presque entiérement la consonner, en considération des
Chinois; mais bientot il apprenait du D* FEYERABEND que les
Japonais possédent au contraire I'r et mmir[ucnt de 1, el dans sa
Kur:ze chinesisch-wellsprachliche Grammalik (1883), il reconnaissail
que les Chinois ont un r. C'était bien la peine de défigurer une
multitude de radicaux européens, ¢t méme de noms propres
comme Bodiigan = Porfugal *!

1. Exemples tirés d'une lettre de Mgr Scurever dans Le Volapiik (p. 259) :
palenswmoms, papenomsid, pabetonom, pedatikdls, padejafon, panefuvion,
pasepitkomdy, pogebondd,...... M. KErcknorrs eite (ibid., p. 262) les formes :
dlovepolob-la, li-ilovepolob-6v, qu'il essaie de rendre plus claires par des
traits d’unions. 5

2. Ex, : les sufflxes de comparaison -um el -iin, trop semblables d'ailleurs.

d. Les temps du verbe se nomment enx-mémes par ce procédé : patiip,
présent; patiip, imparfait; petiip, parfait; pitip, plus-que-parfuit; potiip,
futer; putiip, futur anterieur. De méme les cas s'appellent (2 l'imitation de
lallemand) : kimfal, nominatif; kimafal, genitif; kimefal, datif; kimifal,
accusatif. Ces mots sont trop aisés & confondre.

4. Toul en conservant I'r, par une inconséquence singulitre, dans un
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Mais ce qui contribuait le plus & rendre les racines nalionales
méconnaissables, ¢’est la tendance an monosyllabisme, qui limi-
tait & I'excés le nombre des combinaisons. Aussi eertaines de
ces racines ont-elles subi une série de déformations invraisem-
blables. Par exemple, jim (ciseaux) vient de Schere (D.) qui, trans-
crit phonétiquement, donne jer, done jel, par substitution de 1 &
r. Mais jel signifie proleclion; on change la voyelle, et 'on olitient
jil. Mais jil exprime déja lidée de femelle; on change alors la
consonne, ct l'on trouve enfin jim. De méme, lel provient de
Jer : en effet, cette racine romane devient dabord fel, mais fel
signifie champ; fil, fol, ful ont également des sens déterminés. On
remplace alors la consonne initiale par celles qui la snivent dans
'alphabet : on trouve ainsi gel (orgue), hel (cheveu), jel (que nous
venons de voir), kel (qui), et enfin lel, qui n'a pas encore de sens.
Et voila pourquoi lel = fer!!

On comprend, aprés cela, que la plupart des radicaux du
Volapiik, quelle que soit lenr origine naturelle, soient pratique-
ment méconnaissables, et paraissent étre uniquement’le produit
du caprice et de la fanlaisic. Pourquoi, dans le mot latin centum,
garder précisément la terminaison tum, qui est commune a des
centaines de mots latins? D’oli vient que pet signific parole;
ped, presse; pel, paiemeni, ctc.? Dailleurs, les noms de nombre,
les pronoms personnels et démonstratifs, sont construits enticre-
ment a priori, et sur un type uniforme qui les rend encore plus
difficiles a retenir et a distinguer. On peut aisément confondre
enire eux les pronoms at, et, it, ot, ut, on les nombres mal,
vel, jo12. La encore l'auteur n'a pas cu d'aulre principe que
Pordre conventionnel des voyelles dans 'alphabet.

Cette tendance au monosyllabisme était d'ailleurs approuvée

certain nombre de noms de pays comme Rildn, Ribin, Ramédn, Rumén,
Algeran et ... Berberdn!

1. Ces deux exemples sont empruntés & M. Julius Lotr (op. I), qui fut
professeur el propagateur de Volapiik en Autriche. ’

2. Pourquoi lerminer tous les noms de nombre par un 1, alors que eette
leltre n'est nullement caractéristique des nombres? Ex. : vél (choiz), mel
(mer), tal (ferre), til (chardon), kél (coulewr); nouvelle source de confusions!
I-In. oulre, I'idée de représenler les dizaines en ajoutant I's du pluriel aux
unités est toul a fait malencontreuse (bien qu'elle se retrouve dans la plu-
partdes projels issus du Volapitk) : bals devrait signifier des uns, plusieurs
uns, el non pas diz. Cela préte d'ailleurs & confusion : il est difficile de
dislinguer @ T'audition : maks tel segivén el maks tels segivén (payer
deux ou vingt marks), el 'on voit que Ierreur est considérable.
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et partagée par M. KErckuorrs; il Ia justifiaiten disant quiil fallait
adopter des racines trés courtes, afin de ne pas avoir des mots
(surtout des verbes) trop longs, et il proposait de remplacer literat
par lirat, balomet par lomet, lotogaf par togal, filosop par fisop, -
ce qui eiil rendu eces mols tout a fait méconnaissables !, N'eiit-il
pas micux valu sacrifier le synthétisme de la grammaire a intel-
ligibilit¢ des radicaux? On a vu gue I'Académie recherchait aussi
la briéveté des radicaux : mais elle ne lii sacrifiait pas aussi
complétement I'internationalité, puisquelle préférait baromet a
balomet, et telegraf i telegaf. On verra plus tard qu'elle a fini
par faire triompher le principe de Uinternationalité dans I'Idiom
neulral.

Aucontraire, Mgr SciuLEvER ne s'est jamais inquiété de l'interna-
lionalité des radieaux ?; il les choisissail au hasard, surtout dans
les langues germaniques, quitte & les déformer ensuite de maniére
a les rendre inintelligibles méme au peuple auquelil les emprun-
tait. Les exemples sont innombrables : fire (I2.) devient fil, qui
rappelle aux peuples romans les idées de fil, de fils ou de file;
mais fir existe, et il signific sapin. Bel ¢voque chez les peu-
ples romans l'idée de beaunté, sans rappeler berg aux peuples ger-
maniques. Glob signiliera grossiéreté (D). grob), tandis que globe se
traduira par glop. Kanad signifiera eanal, tandis que kanal signifiera
grand arlisle. Logik signifiera visible, et la logique s’appellera tikav.
Quel nom est plus universellement connu que celui des Alpes?
En vertu de régles de structure inexorables, il devient lap. Le
molt exclusivement allemand Degen (épée) devient den. Qui recon-
naitrait les mots ochs (D.) dans xol (beuf), graf (D.) dans gab
(comte), ink (E.) dans nig (encre), roof (E.) dans nuf (loil), travel (E.)
dans tav (voyage), lrinken (DD.) dans dlinon (boire)? Qui devinerait
le sens des mots dip (diplomalie), pat (particularité), pal (parenl),
fat (pére), mat (mariage), mot (mére), blod (frére), net (nalion), plin
(prince)? A quoi bon emprunter des radicaux a I'anglais, si on
les rend méeonnaissables aux Anglais eux-mémes?

A cette errenr s’en ajoute une autre quil'aggrave : c'est de preé-
férer le phonélisme au graphisme, alors que celui-ci est plus

f. La meilleure preuve en est que togaf représente ailleurs pour lui le
mot fotogaf (voir Le Volapitk, p. 179 et 243.)

2. M. KerckHorFs non plus : « Quanta conserver plus ou moins fidélement
la forme du radical, telle qu'elle est fournie par la langue naturelle, nous
ne devons y atlacher aucune importance ». (Le Volapiik, p. 243).
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international que eelui-la, et d'adopter le phonétisme anglais,
qui est, comme on sait, absolument national. C'est ainsi que le
motl international station devient stajen ou stejen, qui n'est plus
reconnaissable que pour les Anglais. Un exemple plus typique
encore est le suivant : il y a une racine internationale pourl'idée
de chambre, ¢’est kamer (L. camera, D. Kammer, ete.) Mgr SCHLEYER
la prend, déja déformée, dans Panglais (chamber) et la délorme
encore en cem. On voit quel est Iinconvénient d’emprunter des
raeines a I'anglais : ces racines, qu'elles soient d'origine romane
ou germanique, sont généralement déforniées par 1'éeriture, et
bien plus encore par la prononciation; de sorte (ue des racines
internationales en elles-mémes y perdent leur internationalilé !

Drailleurs, si monosyllabiques que soient les racines, cela
n‘empéche pas d'avoir des radieanx composés, done polysyllabi-
(ques, notamment dans les verbes. Ex. : lovepolon = (raduire (love
= (rans, polén = porler). On ne peut done éviter de former de
longs mots, & moing de renoncer a la conjugaison synthétique.

Enfin 'on fait valoir la coneision du Volapiik, qui‘permet de
dire en 6 mots ee que les langues naturelles disent en 12 ou
15 mots et le latin en 9. Ex. : Itisevam eibinom stabin gudikiin
tugas valik. = La connaissance de soi-méme a loujours été le meilleur
Jondement de toules les vertus. Mais & quoi bon, si chacun de ces
mots complexes exige une analyse ui se présente toute faite
dans les langues analytiques? On allégue que eette concision est
trés économique pour les télégrammes; sans doute, mais ce
n’est ni une économie de pensée, ni une ¢conomie de temps, et
cette considération doit I'emporter sur la précédente, étant d'une
application beaucoup plus générale. :

Les Volapiukistes essaient anjourd'hui de justifier leur vocabu-
laire en disant que son auleur n’a pas recherché Vinternationalité,
qui est sclon eux une chimére, mais bien 1'anationalité, la neutra-
lité absolue. Que l'internationalité des radicaux ne soil nullement
une chimére, c’est ee que prouvent tous les projets de langues

1. Disons, a ee propos, que eertains Anglais, voulant faire de leur idiome
la langue internationale, et constatant que le principal obstaele est le désac-
cord complel entre le graphisme et le plionélisme, ont proposé, non pas de
réformer la prononciation anglaise, mais au eontraire de rendre ['ortho-
graphe anglaise phonétique. lls ne réussiraient ainsi qu'a rendre I'anglais
?llisible pour les étrangers, et a4 enlever a beaueoup de mots anglais leur
internationalité, qui réside uniquement dans le graphisme. Voir MELVILLE
Beww, World-English, the universal language (London, Triibner, 1888).
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a posleriori, ¢t nolamment U'ldiom neutral, ¢laboré par d’anciens
Volapikistes. Quant & la prétendue neutralité du Volapiik, elle
est démentic par I'assertion formelle et répétée de Mgr SCHLEVER,
qu'il a emprunté ses racines en premiére ligne a I'anglais. Au
fond, I'aversion des Volapitkistes pour les radicaux internatio-
naux (dont la plupart sont d'origine latine) parall venir du pré-
jugé germanique contre les « mots étrangers ».

En toul cas, cette aversion semble avoir guidé I'auteur dans
le choix de ses racines, el plus encore dans la formation de
ses mols composés. Au licu d’adopter les termes techniques et
seientifiques internationaux (composés de racines greeques ou
latines), il a tenu a former secs mots composés d'une maniére
autonome (a4 I'imitation de 'allemand), en traduisant séparément
les racines composantes. Cest ainsi que thermomélre sc dit vama-
mafel (vam = chaleur, mafel — mesureur); presbyte — fagalogamik
{fag = loin, logam = vue) ; ramway = klautavab (klaut= rail, vab
— voilure); lelod = chemin de fer (lel = fer, od = chemin), wagon —
lelodavab; aulomobile = itomufik (it — méme, muf = mouvement);
pholographie = litamag (lit = lumiére, mag — image); anonyme =
nenemof, cte. Il est vrai que l'auleur capitule quelquefois avee
les mots greces : il admet fotogaf comme synonymie de litamag, ct
balomet & c¢Oté de vamamafel, ce qui est une inconséquence.

Il commet bien d’autres illogismes dans la formation des mols
dérives. Et d'abord, il admet de nombreuses isoméries, ¢’ est-a-dire
des mots qui peuvent se décomposer de diverses manitres et
avoir par suite des sens tout différents. Exemples :

le-dom = palais; led-om =il rougit.

le-lod = forte charge: lel-od ==chemin de fer.
le-mel = océan; lem-el — acheleur.

le-nad = grande aiguille; len-ad = apprenlissage.
ko-nam = collaboralion; kon-am = récil.

mi-ten = gauchissement; mit-en = boucherie.

gle-tip = poinle principale;  glet-ip = folie des grandeurs.
bi-nom = régle préliminaire; bin-om =il est.

ti-del = presque jour; tid-el = professear!.

Sans doule, les deux sens sont si hétérogénes que le contexie
suffit en général & déterminer le vrai sens; mais il n'est pas
moins fachenx qu'on puisse hésiter, méme un instant, entre deux

. D'aprés BAveER et STEMPFL.
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sens, el qu'on soit obligé de choisir. De plus, il est dangereux de
s'en remettre toujours au contexte, car si le contexte est-obsenr
ou mal compris, le sens peut dépendre précisément du ot dou-
teux. C'est commettre un cercle vicieux que de prétendre que les
mots s’expliquent et s'éclairent les uns par les autres. 1l est
assurément préférable qu'ils aient chacun par soi un sens bien
déterminé.

Un inconvénient plus grave encore que les isoméries est la
multitude des dérivations apparentes qui peuvent donner lieu &
des contresens. Ainsi balip = barbe semble signifier : maladie
(manie) de l'unilé; plepalén = préparer ne vient ni de ple ni de pal;
fibaf (amphibie) ne vienl pas de fib (faiblesse), ni fetan (liaison) de fet
(fertililé). Beaucoup de radicanx commencent par de- sans contenir
le préfixe de- ni en avoir le sens (depad, demad, desid, ete.). De
méme potet = pomme de lerre, et potit = appélil ont lair de
dériver de pot = occasion (cf. potek — pharmacie, et potit = faim) 1.
Souvenl méme on ne sait pas comment analyser un mot com-
posé on 'on eroit reconnaitre tel radieal connu. Ainsi kobotondn
sc décompose en kobo = ensemble, ton = accord (s’accorder). Pedi-
pedel semble contenir deux fois le radical ped : or il a pour
radical diped (diplime) ct signific diplimé 2.

Drailleurs, beaucoup de mots dérivés sont formés contraire-
ment & la logique et méme au bon sens. Sans revenir sur les
nombreux cas de Tikdlin cités par M. KERCKHOFFS, pourguoi
employver le suffixe -el dans des mots comme fatel = grand-pére
palernel, motel = grand-pére malernel? Si miif signifie locomobile,
comment son augmentatif lemif signifie-t-il locomotive? Ponrquoi
la mouche s'appelle-t-clle flitaf (litt. : animal qui vole), ecomme §'il
n’y avait pas d'autres animaux ailés et volants? Pourquoi la
guépe s'appelle-t-elle lubien, péjoratif de bien = abeille? Luvat,
péjoratif de vat = eaun, pourrail a la rigueur désigner les eaux
sales; il signilie... urine! De pab = papillon dérive lupab = che-
nille; est-ce de la méme maniére que lugil = vaulour dérive de gil
= aigle, ou que luspog = champignon dérive de spog = éponge?
De telles dénominalions sont aussi pen scientifiques que la locu-

1. Autres exemples : kat = chal, katad = capital, katan = capitaine;
din = chose, dinit = dignite.

2. D'une maniére générale, il est ficheux d'employer les préfixes du
passifdans des mots qui ne sont ni verbes ni méme parlicipes. Ex. : Pe-
baltats = Efals-Unis.
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tion mauwvaise herbe, ou que la classification des insecles en
uliles et nuisibles. Comment de lom = pays nalal (I5. home) peut-on
déduire lomon = s'élablir en pays élranger, et de mag = image lirer
lumag = fasie '? D’aulres dérivations sont vagues ou, comme on
dit, tirdes par les cheveux : lusdlel = lyran (litt. : mauvais maitre);
lulisalel — sophiste (lisal = raison; lisalel = raisonneur). Diifaston
(pierre dure) désigne le granite, comme s'il n’y avait pas d’autres
pierres dures; bigovaet (sue épais) signifie gélatine ; flumapdp, papier
buvard (litt. : papier de fleuve, cf. : flumabed = lil de fleuve), ctc.
D’autres sonlt des périphrases inexactes ou équivoques : smabed =
nid (litt. : petit lit; pourquoi pas : berceau?)?; silavat — pluie (eau
du ciel); vatalubel = flol (pelile monlagne d’'eau); lustelavel = aslro-
logue (litt. : mauvais astronome : stel = éloile, stelav = asironomie)?;
logamagil = pupille (litt. : pelite image de I'wil; D. Augenslern).

Ces défauts viennent de ce que le Volapik est une langue trop
syithétique et trop a priori; sans étre une langue philosophique,
il prétend analyser les notions et les reconstituer suivant la
méthode philosophique; de sorte quiil a les défauts praliques
d'une telle langue sans en avoir les avantages logiques. Cetle ten-
danee se manileste surtout par 'emploi des affixes caracléristiques
pour certaines classes 'idées. Autant il est naturel et nécessaire
d'employer des affixes de dérivation d'un sens déterminé pour
former les mots dont le sens dérive réellement de celui d'un
mol primitif, autant il est inutile et incommode d'imposer a
lous les mots d'une méme catégorie logique la méme termi-
naison, comme un faux-nez qui ne sert qu'a les rendre mécon-
naissables et & les faire confondre £, Pourquoi appeler le choléra
kolerip, les vacances vakaniip, I'argent silin, ete.? Ou bien on con-
nait le sens de ees radicaux (que le suffixe ne fait que détigurer),
et alors on sait quelle espéee d’objets ils désignent; ou hien on
ne les connait pas, et alors il est inutile de savoir quil s’agit

1. Nous ne parlons pas de certaines dérivations oblenues par la simple
inllexion de la voyelle du radical (transformation de verbes ncutres en
actifs, comme en allemand), que M. Kenckuorrs a critiquées d'autant plus
justement, qu'il existait déja des couples de radicaux qui ne différaient que
par Tinllexion d'une voyelle, el qui n'élaient nullement dérivés 'an de
I'autre (Le Volapitk, p. 171-172).

2. Pourquoi, bov signillant plal, smabov signifle-t-il assielle, ct bovil
lasse?

3. Cf. : lu-se-vestig-el = espion.

4. CI. StemrrL, Myrana, p. 111-120.
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d'une maladie, d'une notion de lemps ou d’un élément chimique.

Mais, qui pis est, ces terminaisons ne sont méme pas caractéristiques
des elasses d'idées auxquelles on les a attribuées : -af est la désinenee
caractéristique desanimaux; or, & ¢olé du tigre, qui s'appelle tiaf,
on a le lion (lein), le chien (dog), le cheval (jeval), le beeuf (xol), le pore
(svin), le serpenl (snek), le ver (vam), I'éléphant (nelfan), ele., eot,
d’autre part : bagaf (paragraphe), lemaf (barque), lotogaf, ete. !, Et
comment expliquer que de nim = animal dérive nimaf = mam-
mifére? De méme, bien que -it soit le suffixe caractéristique des
oiscaux (pourquoi un suffixe spéeial aux oiseaux? ne sont-ce pas
des animaux?), on a : laud = alouelle, sval = hirondelle, spir —
moineau; ct en revanche : neit = nail, negit = lort, pulit — poulie,
visit = visile, vindit = vengeance. In est le suffixe des ¢léments
chimiques; mais l'auteur admet silef 4 coté de silin (argent), golitd
4 cotéde golin (or), plum & coté de plumin (plomb); et en revanehe :
fein = finesse, lein — lion, pein — pin, pejin = pigeon, fogin = pays
élranger, lastin = ¢élaslicilé, latin = lalin, lapin = rapine, butin
= lire-bolles (but = bolle), spatin — canne (spat = promenade) 2.
Ip caractérise les maladies; mais komip = combal. Av désigne
toutes les sciences; mais géomélrie — geomet, algéebre — lageb, ct
physique = fasud (natav = hisloire naturelle). Ete., ete.

M. KERCKHOFFS reconnaissait sans doute cet abus du principe
des langues philosophiques : « 1l sera bien difficile... de donner
atous les radicaux des terminaisons caractéristiques; il faudrait
¢tabliv, au préalable, une classification systématique de toutes
les connaissances humaines, chose impossible dans I'état actuel
de la science. » 1l avonait que « M. Schleyer a un peu prodigué
ses premiers suffixes », en affectant par exemple une désinence
spéciale aux cing parties du monde, alors qu'il avait déja le
suffixe -an pour les noms de pays?®. Mais il n’en restait pas moins
fidéle au principe, el voulait surtout en régulariser I'application *.
(est ainsi qu'il proposait une nomenclalure des corps simples
de la chimie, en leur donnant & tous des noms de deux syllabes
contenant leurs lettres symboliques et finissant par -im, ce qui

1. Critique empruntée a M. Doraoy.

2, Cilons encore les radicaux : begin, deklin, desin, disin, medin,«
plovin, satin, violin, tous étrangers a la chimie.

3. Le Volapitk, p. 243.

4. Un savant danois, M. AAsEN, renchérissant sur I'Inventeur, proposait les
désinences caractéristiques -eb pour les phanérogames et -ep pour les cryp-
togames (Le Volapitk, p. 183).



SCHLEYER @ VOLAPUK 161

n'allait pas sans de graves altérations de leurs noms tradition-
nels : agin = argent, cabin = carbone, colin — chlore, felin = fer,
hiidin = hydrogéne, hiigin = mercure (1Ig), oxin = oxygéne, natin =
sodium (Na), nogin = azole (N), etc !,

Par une singuliére inconséquence, tandis que Mgr SCHLEYER
poussait a 'extréme I'emploi de la dérivation et de la composi-
tion, il ne les employait pas toujours 1 o le sens parait U'exiger :
il n’établissait aucune relation entre klot = habit ct teladel = fail-
leur; entre deil = la mor{, nelifik — le mort (litl. : non vivant) et
funon = tuer (litt. : rendre cadavre).

Enfin, bien que 'harmonie ne soit quune qualité secondaire
d’'une languc internationale, le Volapik en est vraiment trop
dépourvu. Ce n'est pas, certes, qu'il soit difficile & prononcer,
au contrairc : mais l'alternance trop réguliére des voyelles et
des consonnes, ct le retour trop fréquent des mémes letires
lui donnent un caractére monotone qui n'est pas sculement
ennuyeux, mais qui rend les mots indistincts. Des mots comme
kobotonomod (qu’il s’accorde), nomamafiko (réguliérement), Lefuda-
natav (voyage en Orient), balidomotdf (primogénilure), potananam
{remboursement par la poste), ne disent rien & 'esprit ni & 'oreille.
Qu'on ajoute a cela la fréquence des voyvelles infléchies, disgra-
cicuses et difficiles a prononcer : taval, zonill, sillo, saslipon,
poligii, pitkoliin, salad, Talan, Tiikan, Paris (!), surtout de o qui a
été prodigué dans la conjugaison : penecodatol, pematibometol;
la fréquence du k? : ninkikik = inclusif; la fréquence du 1 sub
stitué & r, méme dans les combinaisons pénibles dl, tl : lululik
(de mai); dlaniib, dledal, dlinén, tlaton, cte. Tout cela, et surtout
I'absence de r, donne au Volapiik le caractére d'un balbuticment
enlantin : taif (tarif), bagaf (paragraphe), telesop (lélescope), plogam
(programme), banoam (panoraina).

Mais ce défaut d’harmonic n'est rien au prix de I'aspect
étrange et rébarbatif d'une page de Volapiik on tout déconcerte
I'eeil et I'esprit, ot rien ne rappelle les langues curopéennes et
ne vient au secours de la mémoire. On croit avoir affaire & une
langue barbare, analogue au malgache ou au mexicain. Cel
aspect ne fait que traduire le manque d'internationalité des
¢léments constitutifs de la langue. On se demande 4 quoi a pu

1. Dictionnaire, p. 10-11. Cf. un projet de Nomenclature chimique ap. Le
Volapitk, p. 51 sqq.
2. M. Baven a compté en moyenne 116 k dans 100 mots volapiik.

CouTturaT et Leav. — Langue univ. it
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servir 4 l'anteur son polyglottisme tant vanté (et invraisem-
blable, s'il n’était néeessairement superficiel), puisqu'il ne lui a
méme pas permis d'éviter les nombreux germanismes gu'il a
introduits dans la grammaire et la formation des mots?!. M. KERCK-
norrs semble avoir touché juste quand il disait : « M. Schleyer
est un polyglotle distingué, il est méme un poéte de talent, mais il
n'est pas assez linguiste, et surtout il n’est pas homme pratique 2. »
On peut ajouter qu'il n'est pas non plus logicien?.

Le défaut capital du Velapiik est de n’avoir pas de principes
fixes et consistants®. Ce n’est pas une langue a posteriori, puis-
quelle ne se soucie nullement de l'internationalité de ses élé-
ments; et ce n'est pas une langue a priori, puisqu'elle les
cmprunte an hasard aux langues vivantes. Elle a tous les incon-
vénients des langues philosophiques, sans en avoir les avantages.
D'une part, en visant l'humanité tout entiére, clle a dépassé le
but pralique et immédiat d'une langue auxiliaire, et s'est privée
de I'internationalité européenne dans I'intérél (problématique) des
Chinois, qui seraient trop heurcux déja de n’aveir & apprendre
qu’une seule langue européenne, méme avee un r; cest le cas de
dire que « Qui trop embrasse, mal étreint ». Et d’autre part,
elle n'a méme pas le hénéfice de la nentralité, car elle repose, en
fait, sur une base presque exelusivement germanique, avee eette
circonstance atiénuante, (u’elle a rendu les racines germaniques
mdéconnaissables.

Au point de vue historique, le Volapiik a eu le mérite de fournir
la premicre preuve expérimentale de la possibilité pratique d'une
langue artifieielle écrite et parlée; mais, d'un autre eoté, son
¢chece final a engendré dans I'opinion publique un préjugé (abso-
lument injuste) contre tout projet de langue internationale. Son
nom a cu 'honneur de devenir le nom eommun et générique de
toutes les langues artificielles; on dit : « un nouveau Volapiik ».

1. Exemple : flan = page (D. Seite = F. flanc, cité); filedapiin = foyer
(en physique), litt. : point d’incendie (D. Brennpunkt). L'auteur était dupe
des idiotismes germaniques au point de calquer : deutiko-volapiikik
vidasbuk sur : deutsci-fransisisches Worterbuch, ¢'est-a-dire de préndre
Padjectif deutsch pour un adverbe! (Le Volapitk, p. 151.)

2. Le Volapiik, p. 248. 5

3. M. Kenrckuorrs lui reprochait d'ailleurs sans cesse de violer la « logique
grammaticale »,

4. M. Eugen Lauvpa a pu dire, sans trop de sévérité, que le seul prineipe
du Volapilk ¢tait de n'avoir pas de principe; qu'il était une ceuvre de fan-
taisie, de caprice et d'arbitraire (Kosmos, 1888).
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Mais il a aussi 'inconvénient de servir d'injure, et d'impliquer
un jugement défavorable, sinon une condamnation. En somme,
on ne peut pas encore savoir si le Volapiik a plus servi & la cause
de la langue internationale qu’il ne lui a nui.

En toul eas, on peut tirer de son histoire une double conclu-
sion. En premier lien, elle fournit anx partisans d'une langue
artificielle un puissant argument a fortiori. Si le Volapiik, malgré
ses difficultés et ses graves défauts, a pu étre pratiqué avee
suceds, voire avec enthousiasme, par des milliers de personnes
de toutes les nations, ¢'est une preuve de fait irréfutable qu'une
langue artificielle plus simple, plus facile, et surtout plus inter-
nationale, peut étre universellement adoptée. En second lien,
elle prouve que, quel que soit le zéle de ses propagateurs et
I'engouement de ses adeptes, une langue internationale ne sera
stire du triomphe final et définitif que lorsqu’elle aura recu une
sanction officiclle par unc entente internationale. Jusque-la,
elle est & la merci des hérésies et des schismes, et peut tou-
jours craindre la concurrence d'une rivale plus parfaite, ou méme
moins parfaite. En deux mots, dans I'histoire du Volapiik, les
partisans d’une langue artificielle peuvent puiser & la fois des
motifs de confiance et des motifs de modestie.



